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POSOUZENTI

stavebné technického stavu

akce : Objekt Kina
misto : Roznov pod Radhostém
Uvod:

Posouzeni stavebné technického a funk&éné provozniho stavu je
zpracovano na zakladé vizudlniho pruazkumu, bez provedeni statickych
¢i dynamickych sond jednotlivych kci. a skladeb. Vysledkem je tudiz
shrnuti pohledové vnimatelnych skutec¢nosti. V pripadé presnéjdich
vysledkll je nutno zpracovat seridézni stavebné technicky a staticky
posudek stavby.

Shrnuti posouzeni:

Vznik stavby je datovdn do roku 1951. Posledni rekonstrukce
byla provedena v roce 1976 ( mimo mladsi dilc¢i rekonstrukce ).
Architektonicky lze objekt tedy zaradit nékde k hranici potlacovani
moderny a nastupu socialistického realismu. Soucasny architektonicky
vyraz Jje naprosto nepopisny a ponury, s Jjasnymi negativnimi pzrvky

vnesenymi zde pravdépodobné pri rekonstrukci v roce 1976 ( material
fasady, okenni a dvefni vyplné a jejich <&lenéni, stfe3ni krytiny,
odstranéni puvodnich poutact, atd. ) Vysledkem Jje architektonicky

nezajimava, pouze v hmoté Citelnd, stavba s funkci kinosédlu.

Poloha a okoli se ov3em 2z urbanistického pohledu Jjevi 3jako
vhodné pro danou funkci s dobrou dopravni dostupnosti i pfimymi
rozvojovymi plochami v okoli.

Dispozic¢ni tfeSeni Jje uUzce monofunk&éni a v soucasné dobé Jjiz
moralné zastaralé a celkové velmi stisnéné a naprosto nepohodlné.

Materidlovd charakteristika objektu. Jednd se o cCastecné
podsklepeny objekt. Suterén betonovad kce. Télo objektu patrné z CPP,
tlousdtka obvodovych stén 450mm. Stropy fosSinkové se zdklopem
nezateplené. Krovova kce. sbijené vazniky v kombinaci s vaznicemi a
krokvemi ( nezateplend ). Okenni a dvetrni vyplné Jsou kovové
s jednoduchym zasklenim a dfevéné se =zasklenim dvojitym. Stfesdni
krytina z ¢asti plechovd sklédana, falcovand a asfaltovy 3Sindel.



Okapy pozinkované. Fasadda - 3Sedy Dbtrizolit. Sokl obloZzen svétlym
kab¥incem. Vyvésni tabule - kovové. Schodisté - teraco stupné.
Dlazba wve vstupnich partiich-mramor. Vnit¥ni ©prvky v kombinaci
omitka, dfevo, koberce, akustické pohlcovace, calounéna sedadla,
atd. )

Napojeni na technickou infrastrukturu je odpovidajici poloze.
Tzn. kompletni napojeni, voda - Céastec¢né PVC a ocel, kanalizace -
litina, plyn ( samostatnd kotelna ), Ustfedni vytadpéni ( ocelova
télesa a rozvody, termoregulac¢ni hlavice ), NN elektro - hlinikové
rozvody, slaboproudé rozvody ( telefon, =zabezpeceni objektu ).
Hromosvod - ocelovy dréat.

Popis stavu 1lze charakterizovat slovy: , Velmi moralné i
fyzicky zchatraly “.

Exteriér objektu pusobi velmi =zanedbané a zchatrale, odpadavajici
Casti obkladu soklu i bfizolitové omitky. Je ovSem patrnd rozdilné
péce a rekonstrukce jednotlivych wvnéjsich céasti. Vnéjsi nejnovéjsi
materidly, ovsem =zcela nediastojné a laciné, Jjsou pouzZity v hmoté
sdlu ( stf¥esni krytina, okapy ) zbyvajici c¢asti jsou ovsSem zchatralé
i s viditelnymi defekty ( okapy, svody, hromosvod, okapni chodnik ).
V interiéru vstupniho vestibulu Jjsou patrny defekty vodorovné
izolace stavby. V suterénnich prostorach Jjsou rovnéZ Jjasné znaky
provlhani konstrukci. Nosné konstrukce pohledové nevykazuji znamky
deformaci ¢i Jjiného posSkozeni. Krovovad konstrukce rovnéz pusobi
zdravé, Dbez napadeni Skudci. Zpracovani interiéru a jeho estetiky
odpovidéd 70.letlim minulého stoleti. V3ude Je patrnd prostorova

stisnénost. V ramci zadzemi Jje velmi mladd plynova kotelna, a
rekonstrukce toalet. Elektroinstalace hlinikova, =zcela nevyhovujici,
stejné Jjako vzduchotechnika ¢i rozvody vody a kanalizace. Je

patrno, Ze vsechny sité tech.infr. jsou za hranici své zZivotnosti,
mimo plynoinstalaci. Rovnéz usttedni vytédpéni, rozvody a télesa, byt
opattena termohlavicemi, je na hranici své funkcéni Zivotnosti.

Zavér:

Zavérem lze tedy fici, Ze objekt pokud mé& mésto reprezentovat na
urovni kulturné vzdélavaci, bude muset projit zcela zasadni a
celkovou rekonstrukci, jak po strance architektonické, dispozicné-
funkéni, tak materidlové a technické. Moralni a fyzickad zchatralost
stavby je na takovém stupni, Ze snad pouze nosné konstrukce v ramci
rekonstrukce, by nedoznaly zasadnich zmén ( pokud by ovSem nedoslo
k dispoziénim zménam, ¢&i prizkumy by nebyly zjistény jejich skryté
vady ). OvsSem pravé tyto konstrukce budou z druhé strany velmi
limitni, pro celkovy rozvoj a modernizaci stavby ( poloha, uUnosnost
). Objekt dnes zcela pomiji tepelné technickou hospodarnost,
respektive tep. tech. ztraty a to jak konstrukci tak i vyplnémi.
Naklady takovéto rekonstrukce bezesporu dosdhnou vysSe stavby nového
objektu o stejné kapacité moderni stavebni technologii, ovsSem
ve stdle stejném a sevieném dispoziénim skeletu.

V ramci celkové konstruktivni debaty o stavbé jako takové, lze
spise doporuéit celkovou asanaci stavby, jelikoz =zasadni zmény,
které modernizace objektu prfedstavuje, pfinesou tak zasadni diléi
demolice, Ze rozdil mezi témito diléimi ( pfevazZné provadénymi
ruéné, které budou zahrnuty v rozpoétech ) a celkovou ( strojovou )



se bude dle mého odhadu velmi blizit a patrné nepresdhne 300 tis.
Ké,-, coz Jje pro celkovy nadklad a funkci ¢astka naprosto
zanedbatelna.

Ing.arch. Ales J I L E K
architekt mésta
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- pouzité podklady:

Posouzeni technického stavu klimatizace kina Panorama v RozZnové p.R.
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Prohlidka stresnich kci. v dobé extrémniho zatizZeni snéhem ( Ing.
Oldrich Sobek )



